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Opinia Komitetu Obrony Praw Lokatorow dotyczgca
projektu Ustawy o zmianie ustawy o ochronie praw
lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o0 zmianie
Kodeksu cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(UD313)

W dniu 6 lutego b.r., Departament Mieszkalnictwa Ministerstwa Rozwoju i Technologii
skierowal do Komitetu Obrony Praw Lokatorow pismo dotyczace konsultacji projektu
Ustawy o zmianie ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie Kodeksu cywilnego oraz niektérych innych ustaw (UD313) wraz z uzasadnieniem
oraz oceng skutkéw regulacji. Ponizej przedstawiamy stanowisko KOPL w przedmiotowej
sprawie.

Komitet z uwaga sledzit zar6wno proces tworzenia projektu nowelizacji, jak i doniesienia medialne
i publikacje samego Ministerstwa dotyczace proponowanych zmian. Niektore aspekty istniejacych
przepisow wymagaly w naszej ocenie pilnych zmian, inne powinny w naszej ocenie zostac
utrzymane. Projekt zawiera kilka bardzo potrzebnych zmian, o ktére zabiegaliSmy od lat, ale taczy
to niestety z szeregiem niekorzystnych dla lokatoréw posuniec, ktére wpisuja sie w trwajaca od lat
erozje ochrony praw lokatorow w obowigzujacym systemie prawnym.

1) Zmiana zasad podwyzek czynszu

W obecnym systemie prawnym, podwyzki czynszu w przypadku przekroczenia progow
dochodowych dla uméw podpisanych po 2019 r. sq bardzo niesprawiedliwe. Jak pisaliSmy w 2018
r., gdy trwaty konsultacje poprzedzajace wprowadzenie obecnie obowigzujacych przepisow,

,» Mechanizm weryfikacji dochodoéw [..] zostat skonstruowany w catkowicie wadliwy sposéb [...]
skutkuje pozbawieniem lokatora catego dochodu w wysokosci przekraczajqcej tzw. kryterium
dochodowe. [...] Ponadto skutkiem weryfikacji, w przypadku przekroczenia kryterium
dochodowego, bedzie de facto konfiskata catosci dochodu gospodarstwa dochodowego
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przekraczajqcego putap okreslony w uchwale gminy. Taka grozba bedzie zniechecata lokatoréw do
podejmowania dziatan zmierzajqcych do poprawy sytuacji bytowej oraz, z drugiej strony, zachecata
do czynnosci takich jak nieujawnianie czesci uzyskiwanych dochodoéw. [...] Moze tez powstac
kuriozalna sytuacja, w ktdrej czynsz za metr kwadratowy mieszkania nalezqcego do
mieszkaniowego zasobu gminy bedzie przekraczac czynsz za metr w zasobie TBS lub nawet zasobie
komercyjnym, co statoby w sprzecznosci z celem istnienia zasobu mieszkaniowego gminy”.

Nasze obawy staly sie niestety faktem i mieliSmy do czynienia z nieraz drastycznymi i
nieuzasadnionymi podwyzkami czynszow, ktore rujnowaly budzet lokatorow. Wielu z nich uciekato
przed podwyzkami w tzw. ,,szarg strefe”. Ratunkiem w tej sytuacji byt tylko wzglednie waski
zakres weryfikacji dochodowej, ograniczony do nowych uméw najmu, oraz dos¢ duzy wzrost
kryteriow dochodowych opartych o sredni dochéd w wojewodztwie.

Zmiany proponowane w obecnej nowelizacji z jednej strony rozszerzaja weryfikacje na wszystkie
umowy (z wylaczeniem emerytow, rencistow i osob, ktore przekazaty Gminie mieszkanie
wiasnosciowe), co budzito nasze ogromne obawy, ale z drugiej strony likwiduja najbardziej
drastycznag niesprawiedliwosc istniejacych przepisow, tzn. konfiskacyjny charakter podwyzek
CZynszu.

Komitet Obrony Praw Lokatorow co do zasady nie sprzeciwial sie weryfikacji dochodow.
SprzeciwialiSmy sie niesprawiedliwemu algorytmowi obliczania podwyzek. Ten algorytm
ulega w niniejszym projekcie bardzo przez nas oczekiwanej zmianie na lepsze. Proponowane
podwyzki sa w proponowanej wersji proporcjonalne do stopnia podwyzszenia dochodéw.
Osiagniecie maksymalnego putapu czynszowego (ktory tez zostat obnizony) bytoby teraz znacznie
trudniejsze. Nie mamy zatem zastrzezen do proponowanych zmian algorytmu obliczania
podwyzek czynszu i uwazamy je za potrzebng zmiane. Akceptujemy tez zastosowane wylaczenia
z mechanizmu weryfikacji emerytéw, rencistow i oséb, ktére przekazaty Gminie mieszkanie
wiasnosciowe lub spotdzielcze. Jednak zakres wylgczenia powinien rowniez obejmowac osoby,
ktore przekazaty w ramach tzw. ,,eksperymentu mieszkaniowego” mieszkania kwaterunkowe.

Propozycja zmian w projekcie:

Zamiast:
12) po art. 21c dodaje sie art. 21d w brzmieniu:

»Art. 21d. W przypadku gdy umowe najmu lokalu wchodzacego w sklad mieszkaniowego zasobu
gminy zawarto:

1) po jego wyremontowaniu przez najemce na swoj koszt lub

2) po przekazaniu przez najemce na gmine prawa wlasnosci innego lokalu lub spo6tdzielczego
prawa do lokalu

Wprowadzic zapis:

2) po przekazaniu przez najemce na gmine prawa wiasnosci innego lokalu lub spétdzielczego prawa
do lokalu lub innego tytutu prawnego do lokalu

2) Odszkodowanie za bezumowne zajmowanie lokalu



Przepis wprowadzajacy odszkodowanie w wysokos$ci 300% wartosci czynszu dla osob, ktore
utracity tytut prawny do lokalu wchodzacego w sktad publicznego zasobu mieszkaniowego jest
niezwykle szkodliwy i niesprawiedliwy. Przepis uderzy w sposob bezlitosny w najemcow, ktorzy
zadluzyli sie i otrzymali wypowiedzenie umowy najmu, a nastepnie probuja sptaci¢ swoje
zadluzenie. Gdyby przepis zostal wprowadzony w Zycie, takie osoby zostalyby pozbawione
praktycznej mozliwosci sptacenia swojego zadluzenia, gdyz ich wptaty bytyby przeznaczone w
wiekszej czesci na sptate podwyzszonego odszkodowania i wcigz rosnacych odsetek od zadtuzenia.
W obecnych warunkach nie ma nawet zadnych gwarancji ustawowych, ze osoby ktore sptaca w
cato$ci swoje zadluzenie otrzymajq przywrocong umowe najmu. Praktykq Gmin jest
nieprzywracanie umow najmu, tylko eksmisja po sptacie catosci zadluzenia (dopdki dtug jest
sptacany, Gminy wolg pobiera¢ wplaty, niz eksmitowac).

Proponowany poziom odszkodowania nie jest w zaden sposob umotywowany ekonomicznie. Zasob
mieszkaniowy Gminy z definicji nie stuzy do tego, by na nim zarabia¢, a nawet do tego by w
catosci pokrywac koszty swojego utrzymania. Mieszkania wchodzace w sklad zasobu Gminy sq
forma pomocy mieszkaniowej i préba uzyskania z czynszu dochodéw umozliwiajacych utrzymanie
zasobu musi zakonczy¢ sie niepowodzeniem. Poziom aktualnego zadluzenia mieszkancow nie
moze by¢ argumentem, by zadtuzac ich bardziej. Podobny system funkcjonowatl w Warszawie do
okoto 2010 1. i w efekcie nawet 50% ogolnego zadluzenia mieszkancow miato swoja podstawe w
odszkodowaniu za bezumowne zajmowanie lokalu. Zapis ten zostal zaskarzony przez mieszkancow
i na podstawie obowigzujacych przepisow Ustawy o ochronie praw lokatorow zadtuzenie
mieszkancow zostato znacznie zredukowane. Ulatwily to tez ograniczone czasowo uchwaty o
oddhuizeniu. Proponowana zmiana jest krokiem w tyl i przywréceniem sytuacji, w ktorej
najemcy, ktérzy utracili umowy najmu w wyniku utraty plynnosci finansowej beda sie
nadmiernie zadluzac.

Proponowana zmiana w projekcie

Skreslenie proponowanego Art. 18 ust. 2a

3) Likwidacja kryterium metrazowego

Komitet Obrony Praw Lokatorow od lat alarmowat o barierze w uzyskaniu pomocy mieszkaniowej,
jaka stanowito stosowanie kryterium metrazowego przez Gminy. Na przykladzie danych
udostepnionych przez dzialajace przy warszawskim Ratuszu Biuro Polityki Lokalowej wiemy, ze
przekroczenie kryterium metrazowego spowodowato odrzucenie w ubieglych latach okoto 17%
wnioskow o lokal we wszystkich dzielnicach. Potwierdzala to praktyka dyzuréw Komitetu Obrony
Praw Lokatorow. Jedna z najczesciej zglaszanych przez lokatoréw spraw byly odmowy pomocy
mieszkaniowej, spowodowane niekiedy przekroczeniem kryterium metrazowego ledwie o
kilkadziesiat centymetrow(sic!). Z ogromnym problemem borykatly sie tez osoby wynajmujace
mieszkania na rynku prywatnym, w sytuacji gwaltownego pogorszenia sie ich sytuacji majatkowe;j.
Kryteria metrazowe odmawiajace pomocy mieszkaniowej byly w przypadku Warszawy ostrzejsze,
niz minimalny metraz mieszkania okreslony w warunkach technicznych, ktére muszq speliac
lokale mieszkalne.



Komitet Obrony Praw Lokatoréw z zadowoleniem przyjmuje zarowno likwidacje kryterium
metrazowego, jak i mozliwosci stosowania kryteriow metrazowych w okreslaniu
pierwszenstwa najmu lokalu z zasobow miasta. Obie zmiany sa konieczne, zeby uniemozliwic¢
niesprawiedliwe odmawianie pomocy mieszkaniowej potrzebujacym gospodarstwom
domowym. Zapis okreSlajacy, ze kryterium metrazowe nie moze by¢ stosowane rowniez w
okreslaniu pierwszenstwa najmu ma na celu zapobiec obchodzeniu przepisu przez Gminy.
Uwazamy propozycje w tym zakresie za bardzo stuszne i dobrze sformutowane.

Propozycja zmian w projekcie:

Brak zmian

4) Likwidacja stosowania Art. 691 Kodeksu Cywilnego

Likwidacja tzw. ,,dziedziczenia najmu” przez osoby najblizsze jest stalym elementem programu
prob nowelizacji Ustawy o ochronie praw lokatoréw. W latach 2011-2018 kolejne rzady —
niezaleznie od barw partyjnych — podejmowatly co najmniej cztery proby zniesienia prawa do
przejecia umowy najmu komunalnego po $mierci najblizszych. Instytucje te konsekwentnie
przedstawiano nie jako ochrone rodzin w trudnej sytuacji, lecz jako ,,bariere elastycznosci"
blokujaca dostep do mieszkan dla ,,realnie najubozszych". Ministerstwo Infrastruktury i jego
kolejne wcielenia argumentowaty, zZe dziedziczenie najmu uniemozliwia ,,rotacje lokatorow" i
,racjonalne gospodarowanie zasobem" — ignorujac fakt, ze zaséb kurczyt sie przede wszystkim
wskutek reprywatyzacji i prywatyzacji, nie wskutek ochrony praw lokatorow.

KOPL za kazdym razem wskazywal, ze bez rozbudowy zasobu mieszkaniowego zniesienie
dziedziczenia najmu nie skréci kolejek oczekujacych, lecz jedynie pozbawi starszych i ubogich
lokatoréw dachu nad glowa, a ich osoby najblizsze pozbawi poczucia stabilno$ci centrum
zyciowego. Organizacja uczestniczyta w konsultacjach spotecznych, sktadata stanowiska, pisata do
Senatu i wprost nazywata kolejne projekty tym, czym byly: powielaniem tych samych szkodliwych
pomystow traktujacych lokatorow jak zto konieczne, niezaleznie od tego, kto akurat rzadzit.

Trzy z czterech projektow wprowadzenia tej niekorzystnej dla lokatorow zmiany — z 2011, 2016 i
2017 roku — zostaty porzucone na etapie konsultacji spotecznych. Projekt z 2018 roku wszed}t
czesciowo w zycie, jednak rzad ostatecznie wycofat sie z przepiséw o dziedziczeniu i ,,umowach
Smieciowych" w najmie.

Pomyst rozwigzania problemu niedoboréw mieszkaniowych wynikajacych z wieloletnich zaniedban
w budownictwie przez pozbawianie mieszkan osob potrzebujacych jest chybiony. Komitet stoi na
stanowisku, ze proponowana zmiana bedzie skutkowac tym, Ze osoby starsze, zamieszkale w
swoich domach przez cale zycie nagle moga utraci¢ prawo najmu po utracie osoby bliskiej,
ktora byla glownym najemca. Wyrzucenie osob starszych z ich domoéw z jakichkolwiek powodéw
jest czesto przezyciem bardzo traumatycznym. W wielu przypadkach, jest to po prostu
niehumanitarne. Czesto dzieci oséb schorowanych i wiekowych zamieszkuja z nimi, by poswieci¢
sie opiece nad nimi i nie mogq przez to zapewnic sobie innego mieszkania na warunkach
komercyjnych. W chwili §mierci swoich rodzicéw zostaja oni pozbawieni tytutu prawnego do
zajmowanego lokalu i jednocze$nie moga nie spelnia¢ wysrubowanych kryteriow pomocy



mieszkaniowej, tzn. znajdowac sie w tzw. ,,luce czynszowej”. Karanie takich osob za to, ze
poswiecity sie opiece nad rodzicami jest zwyczajnie okrutne. Wylaczenie zastosowania przepisu
wobec 0séb, ktore do chwili Smierci najemcy lokalu sprawowaly nad nim opieke na podstawie
umowy zawartej z najemca przed dniem 12 listopada 1994 r., na podstawie art. 31 uopl, nie
jest w zaden sposéb wystarczajace i powinno zostac¢ rozszerzone na wszystkie osoby, ktore
sprawowaly opieke nad najemca i wspolnie z nim zamieszkiwaly.

Wprowadzenie zapisu, Ze osobom pozostajgcym po smierci gldwnego najemcy moze byc¢
proponowany inny lokal wprowadza element niepewnosci i dodatkowego stresu dla lokatorow,
ktorzy mogli zamieszkiwac dany lokal przez cate zycie i utracili osobe bliska. Jednak lokatorzy,
ktorzy chcg starac sie o inny lokal powinni mie¢ takg mozliwos¢. Projektowana regulacja daje
Gminom dowolnos¢ w rozstrzyganiu o tym, czy osobie zamieszkujqcej z najemcg mozna
zaoferowac lokal zamienny. W ten sposob ustawa nie chroni praw oséb, ktore np. ze wzgledu na
swoja niepelnosprawnosc¢ nie powinny w ogole zmieniac¢ lokalu. Ustawa powinna wskazywac
sytuacje, w ktorych wskazanie przez Gmine lokalu zamiennego jest niedopuszczalne.

Pomyst wylaczenia stosowania art. 691 kc z Ustawy o ochronie praw lokatorow zostat zreszta
skrytykowany przez Biuro Studiéw i Analiz Sadu Najwyzszego w uwagach z dnia 8 czerwca 2025
r. Zdaniem Biura, proponowane wylaczenie stosowania art. 691 kc spowoduje, Ze prawo najmu
lokalu mieszkalnego bedzie wchodzito do spadku. Proponowane zmiany nie beda wiec miaty
oczekiwanego skutku prawnego.

Konstrukcja ,,roszczenia o zawarcie umowy najmu” rodzi niejasne skutki prawne. Nie sposéb
w tej chwili przewidzied, jaka utrwali sie praktyka prawna — czy bedzie konieczne skladanie
pozwoéw cywilnych o uznanie istnienia stosunku najmu w sytuacji, gdy Gminy nie beda w
stanie dostarczyc lokalu zamiennego w ciggu 6 miesiecy od Smierci glownego najemcy.
Proponowany zapis powoduje bardzo wysokie ryzyko, ze lokatorzy znajda sie w luce prawnej — bez
umowy najmu, ale tez bez lokalu zamiennego. Dlatego wzywamy do wykreslenia propozycji
uchylenia stosowania art. 691 kc z projektu nowelizacji.

Propozycja zmian w projekcie
Skreslenie art. 18a i 18b projektu
ewentualnie:

wprowadzenie zapisu Art. 18a ust. 2 i 3 w brzmieniu:

2. Przepisu art. 691 Kodeksu cywilnego nie stosuje sie, z zastrzezeniem art. 31 i ust. 3

3. Do os6b, ktére do chwili Smierci najemcy lokalu sprawowaty nad nim opieke w ramach
Swiadczonych obowigzkéw alimentacyjnych w rozumieniu Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
stosuje sie art. 691 Kodeksu cywilnego w brzmieniu obowigzujacym przed dniem wejscia w zycie
niniejszej Ustawy.

5) Wypowiedzenie w razie niezamieszkiwania gildbwnego
najemcy



Proponowany okres niezamieszkiwania przez najemce jest zdecydowanie zbyt krotki. Wielu
najemcow wyjezdza do pracy zagranice, np. w celu zdobycia Srodkow na sptacenie dlugow, lub
przebywa w szpitalu na przewlektym leczeniu. Nie kazdy najemca ma osobe bliskg, uprawniong do
zamieszkiwania w czasie jego nieobecnosci. Samotne utrzymywanie gospodarstwa domowego
juz samo w sobie stanowi wieksza trudnos¢, zwlaszcza dla oséb starszych i schorowanych. Nie
przewidziano w ich przypadku zadnych wylaczen z zastosowania tego przepisu. Jest to
niesprawiedliwe. Warto tez pamieta¢ o osobach pozbawionych wolnosci. Po opuszczeniu zaktadu
karnego nie beda one miaty dokad wrdcic i nie bedq mie¢ mozliwosci odbudowania podstaw
normalnego funkcjonowania w spoteczenstwie.

Propozycja zmian w projekcie

SkresSlenie proponowanego brzmienia Art. 11 ust 3.

6) Oferta zawarcia umowy najmu

Obecna tre$¢ ustawy o ochronie praw lokatoréw zawiera juz zapis, wedle ktorego ,,Gmina,
sktadajac oferte zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu, poucza osobe uprawniona, ze jezeli
kwestionuje prawidtowosc tej oferty, moze wytoczy¢ powodztwo o ustalenie uprawnienia do
zawarcia umowy najmu socjalnego”. Nowelizacja nie zmienia tego przepisu, choc jest on mylacy
dla lokatorow. Sady, orzekajac o uprawnieniu do najmu socjalnego lokalu, nie orzekaja o wskazaniu
konkretnego lokalu, a jedynie o uprawnieniu do niego. Gmina, sktadajac oferte zawarcia umowy
najmu, jedynie realizuje juz istniejgce uprawnienie do najmu lokalu socjalnego. W przypadku, gdy
wskazany lokal nie spelnia norm budowlanych lub z innych powodow nie nadaje sie do
spelnienia potrzeb mieszkaniowych, wytaczanie powédztwa o ustalenie uprawnienia do
zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu jest bezprzedmiotowe, gdyz uprawnienie to nie jest
kwestionowane przez Gmine. Nalezy wiec zmodyfikowac przepis, tak by bylo jasne, ze mozliwe
jest zaskarzenie oferty lokalu niespelniajacego wymogow ustawowych, a nie tylko uprawnienia do
niego.

Propozycja zmian w projekcie
Zamiast:
5) w art. 14 ust. 6a otrzymuje brzmienie:

,»6a. Oferta zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu obejmuje: adres, powierzchnie i wyposazenie
lokalu, czas trwania umowy najmu, wysoko$¢ czynszu, termin zwigzania ofertg oraz pouczenie, ze
w przypadku kwestionowania prawidlowosci oferty osoba uprawniona moze wytoczy¢ powodztwo
o ustalenie uprawnienia do zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu, a po nadaniu klauzuli
wykonalnosci wyrokowi eksmisyjnemu — powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego.”;

Wprowadzic zapis:

,6a. Oferta zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu obejmuje: adres, powierzchnie i wyposazenie
lokalu, czas trwania umowy najmu, wysoko$¢ czynszu, termin zwigzania ofertq oraz pouczenie, ze
w przypadku kwestionowania prawidtowosci oferty osoba uprawniona moze wytoczy¢ powodztwo



0 uznanie wskazania za niespelniajacego wymogow najmu socjalnego lokalu, a po nadaniu klauzuli
wykonalnosci wyrokowi eksmisyjnemu — powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego.”;

7) Wynajmowanie 20% lokali na zasadach komercyjnych

Proba wykorzystywania zasobow budowanych ze srodkéw publicznych jest nieporozumieniem.
Zasoby te nie stuza do tego, by Gminy na nich zarabialy i nie w tym celu Gminy mogg sie starac o
dofinansowanie kredytéw na preferencyjnych warunkach na budowe lokali stuzacych do
zaspokajania potrzeb mieszkaniowych osdb, ktdre nie sa w stanie zapewnic¢ sobie samodzielnie
lokali. Liczba budowanych lokali od lat nie spelnia oczekiwan i stanowi krople w morzu potrzeb.
Jak podawata Najwyzsza Izba Kontroli w 2020 r., potrzeby mieszkaniowe gospodarstw domowych
o niskich dochodach pozostawaty niezrealizowane w ponad 73% gmin. Dalsze pomniejszenie i tak
juz niewystarczajacej puli mieszkan przeznaczonych na wynajem komunalny nie ma zadnego
uzasadnienia. Wlasciwy kierunek dzialan powinien by¢ catkiem przeciwny: Gminy powinny
skracac kolejki 0s6b oczekujacych na najem podnajmujac dla potrzebujacych rodzin mieszkania
dostepne na rynku komercyjnym. W tym kierunku zresztq zmierzajq uregulowania dotyczace
Spotecznych Agencji Najmu. Proponowane zmiany moga znacznie zmniejszy¢ pozytywny wplyw
zwiekszonego poziomu budownictwa na liczbe mieszkan dostepnych ponizej cen komercyjnych.
Proponowany zapis w praktyce obnizy o 20% pozytywny wplyw spoteczny inwestycji
mieszkaniowych Gmin.

Proponowana zmiana w projekcie
Skreslenie proponowanych Art. 21 ust. 3d-3i

8) Wypowiedzenie umowy najmu lokalu w razie oddania do
bezptatnego uzywania

Proponowany przepis jest niespojny z obowigzkami, ktore wynikaja z Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego. Wedtug art. 28! krio, matzonkowie sa obowigzani udostepni¢ sobie wynajmowany
lokal. Artykut ten stanowi, Ze jezeli prawo do mieszkania przystuguje jednemu matzonkowi, drugi
matzonek jest uprawniony do korzystania z tego mieszkania w celu zaspokojenia potrzeb rodziny.
Innym zapisem jest obowigzek alimentacyjny (art. 133—135 krio) — rodzice sa obowigzani
dostarczac dziecku, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, sSrodkéw utrzymania. Zakres
tych Swiadczen zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, a potrzeba posiadania dachu
nad glowa miesci sie w tym pojeciu. Nie jest wiec uzasadnione spolecznym przeznaczeniem prawa
wprowadzanie sankcji wypowiedzenia umowy najmu za realizacje obowiazkow rodzica i matzonka.
Przepis powinien zosta¢ wykreslony z propozycji.
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Zamiast:

,»9. Gmina wypowiada umowe najmu lokalu, z zachowaniem miesiecznego terminu
wypowiedzenia, w przypadku jego podnajecia przez najemce lub oddania do bezptatnego
uzywania.”;

Wprowadzic zapis:




,»9. Gmina wypowiada umowe najmu lokalu, z zachowaniem miesiecznego terminu
wypowiedzenia, w przypadku jego podnajecia przez najemce lub oddania do bezptatnego uzywania,
z wyjatkiem ust. 9b

9b. Oddanie do bezptatnego uzywania lokalu na podstawie art. 28! i art. 133—135 krio nie moze
stanowi¢ podstawy do wypowiedzenia umowy najmu”;

Podsumowanie

Komitet Obrony Praw Lokatoréw ma mieszane uczucia w odniesieniu do konsultowanego projektu.
Z jednej strony wychodzi on naprzeciw niektorym z najwiekszych bolaczek lokatorow i spetnia
postulaty o ktére zabiegaliSmy od lat, tzn. likwiduje kryterium metrazowe i niesprawiedliwy
algorytm podwyzek czynszow, ale z drugiej strony wprowadza dalszq erozje i ,,usmieciowienie”
umOw najmu, wpisujac sie w dluga serie chybionych pomystéw zwiekszenia dostepnosci lokali
przez ,,przelewanie z pustego w prozne” i przesuwania lokatorow z miejsca na miejsce, tak jakby
moglo to spowodowac, ze liczba dostepnych lokali ulegnie zwiekszeniu. Prosimy wiec o
uwzglednienie zaproponowanych w niniejszym dokumencie poprawek.

Komitet Obrony Praw Lokatoréw
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